APORTACIONS AL DEBAT / APPORTS AU DEBAT

EL URBANISMO DEL SUR DE LA PENINSULA IBERICA

Aunque la aparicién del urbanismo propiamente di-
cho es un fenémeno relativamente reciente dentro del
desarrollo histérico de la Peninsula Ibérica, ya que s6lo
puede reconocerse como tal a inicios del I milenio a.C.
como consecuencia de la colonizacién fenicia, cuenta
con ciertos precedentes anteriores a lo largo de la Pre-
historia Reciente y, concretamente, del III y II mile-
nios antes de la era.

Asi, en la Peninsula Ibérica, principalmente en su
mitad sur, se habfan desarrollado ya asentamientos de
grandes dimensiones y caracteristicas prdcticamente
urbanas, principalmente en la mitad sur peninsular,
como queda atestiguado en los grandes poblados cal-
coliticos del III milenio a.C. de Los Millares, Valenci-
na de la Concepcién, Marroquies Bajos o La Pijotilla,
a los que hay que anadir los grandes asentamientos
fortificados del centro de Portugal como Vila Nova de
Sao Pedro, Zambujal y Leceia, continuando dicha tra-
dicién en la primera mitad del II milenio a.C. diversos
poblados de la cultura de El Argar (Chapman 1995).

Sin embargo, la verdadera urbanizacién del sur pe-
ninsular, y de la Peninsula Ibérica en general, sélo se
iniciard con al fundacién de las primeras colonias feni-
cias en la zona, un verdadero Far West del Mediterra-
neo en la Antigiiedad, y que tendrd la consecuencia de
integrarla de manera definitiva a la misma en las es-
tructuras politicas y econémicas del mismo, comple-
tando un proceso que I. Morris (2003) ha denomina-
do acertadamente «mediterraneizacién», en el sentido
de convertir dicho mar en un 4rea globalizada.

Igualmente, para comprender la importancia del
urbanismo no sélo en esta zona, si no en todo el mun-
do antiguo en general, hay que tener en cuenta que éste
sintetiza la interaccién del desarrollo tecnolégico y la
estructura social, politica e ideol6gica como elementos
interrelacionados, lo que permite completar una visién
mds completa de lo que es una ciudad. No sélo se trata
de plantas y estructuras, sino de comprender toda la
complejidad de este fenémeno.

Los primeros nicleos propiamente urbanos, las co-
lonias fenicias, surgen, dejando de lado la referencia a
la mitica fundacién de Gadir haciael 1100 a.C., a fines
del siglo 1x a.C. o inicios del vi11, como queda atesti-
guado en la propia Cddiz y los asentamientos de La
Rebanadilla y Morro de Mezquitilla.

Por ello, sus caracteristicas se insertan dentro de la
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tradicién urbanistica y edilicia de la propia metrépolis
fenicia, por otra parte muy mal conocida por la escasez
de excavaciones en extension, y con caracteristicas en-
tre los que cabe destacar un urbanismo con casas de
muros rectos, de cardcter aglutinante con manzanas de
casas separadas por calles y por la existencia de almace-
nes y edificios publicos, ademds de estar rodeadas de
murallas en algunos casos.

Entre los vestigios del urbanismo de estos asenta-
mientos cabe destacar en primer lugar, por su gran
antigiiedad, las manzanas de casas separadas por calles
fechadas entre finales del siglo 1x e inicios del viir a.C.
excavadas en la fase B1b del Morro de Mezquitilla
(Schubart, 2006: 109, fig. 6, anexo 22) y en la fase II
del Cine Cémico de Cédiz (Gener ez /i 2012: fig. 2-3
y 5; e.p.) (fig. 1), el denominado «barrio fenicio» del
Castillo de dona Blanca (Ruiz Mata y Pérez, 1995:
104, fig. 33) y Chorreras, ya en un momento algo pos-
terior, de finales del siglo viir a.C. (Aubet, Maass-Lin-
demann y Schubart, 1979: 98, fig. 13).

En lo referente a los edificios publicos, cabe desta-
car el gran edificio C del estrato III de Toscanos, bien
interpretado como almacén a partir de sus paralelos en
Mozia, Tell en-Nasbeh y Hazor (Niemeyer 1984: 46-
48 fig. 43; 1985: 113).

Por su parte, las murallas se documentan en el ya
mencionado yacimiento del Castillo de dofia Blanca y
aparece precedida de tres fosos (Ruiz Mata y Pérez
1995: 105, 108 fig. 33, ldm I:d), donde se fecha en el
siglo viir a.C., y en el Cerro de Alarcén, perteneciente
a Toscanos (Schubart 2000) y la Fonteta (Gonzédlez
Prats 1998: fig. 5-6), en ambos casos fechadas hacia el
600 a.C.

Junto a los elementos puramente materiales del
proceso de urbanizacién, al mismo se asocian otros
rasgos econdmicos, entre los que se halla la introduc-
cién del policultivo mediterrdneo en la peninsula Ibé-
rica, tradicionalmente atribuida a los fenicios, a lo que
hay que sumar un comercio muy desarrollado bien
atestiguado por la presencia en los asentamientos feni-
cios de dnforas de numerosas procedencias dentro del
Mediterrdneo y en el que debieron un jugar un impor-
tante papel los archivos, ahora bien documentados en
Cédiz por la recuperacién en los niveles mds antiguos
documentados en las excavaciones del Cine Cémico
de Cddiz de cinco crétulas de arcilla utilizadas para se-
llar documentos de papiro (Gener ez alii 2012: 160 s.,
Fig. 1).

No obstante, es muy dificil dilucidar cudl serfa la
organizaci6n politica de los asentamientos fenicios en
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Figura 1. Planta del urbanismo fenicio de fines del siglo 1x e inicios del viir a.C. de las excavaciones bajo el antiguo Teatro Cémico

de Cédiz (segtin Gener et alii 2012: fig. 3).
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los siglos x-vi1 a.C., aunque dado el cardcter regio de
la fundacidn de otras ciudades o colonias, como Botrys
por el rey Ethbaal I de Tiro en pleno territorio metro-
politano (Jos, Ant. Iud. VIII,1) o la pertenencia a la
familia real tiria de Elissa, la fundadora de Cartago
(fust., XVIII, 4), cabe suponer su dependencia de la
metrépolis tiria hasta un momento avanzado de finales
del siglo vir o, mejor, inicios del vi a.C., cuando la
deportacién del rey tirio a Babilonia pudo contribuir a
la conversién de los asentamientos coloniales en verda-
deras poleis, tal y como parece atestiguar la aparicion en
este momento de las necrépolis urbanas de tipo Jardin
(Schubart y Arteaga 1990: 463-469).

Pero ademds, estas formas del urbanismo fenicio
van a ser adoptadas por las poblaciones locales del sur
de la Peninsula Ibérica, en concreto en el valle del Gua-
dalquivir, drea nuclear en ese momento de la cultura
tartésica, donde entre los siglos x-viir a.C. la pobla-
cién se concentra en las ubicaciones donde se localizan
los grandes asentamientos de época prerromana, con
una extension entre las 10 y las 40 ha, muchos de
los cuales contindan su existencia hasta la actualidad.
Légicamente, dicha concentracién de la poblacién
producird el surgimiento de una organizacién social
mds compleja y de una mayor especializacién artesanal
y econdémica, caracteristicas ambas asociadas al urba-
nismo.

Asi, en el sur peninsular, aunque se conocen ya
ejemplos de edificios de planta cuadrada o rectangular
y con muros rectos de la primera mitad del siglo v
a.C., va a ser en el dltimo cuarto de dicha centuria

cuando se generalicen, aunque esto no quiere decir que
antes de la colonizacién fenicia las poblaciones locales
no tuviesen una organizacién territorial de cardcter
protourbano en la que el territorio se organizara en
varios niveles de asentamiento aunque los mismos no
tuviesen los elementos materiales propios de lo que en
la actualidad consideramos urbanismo (Bendala
1989).

No obstante, entre los ejemplos mds antiguos de
estructuras con rasgos arquitecténicos fenicios se en-
cuentran los edificios documentados en las fases Vy IV
del poblado indigena de El Carambolo (Camas, Sevi-
lla) y el gran edificio excavado en el yacimiento mala-
gueno de los Castillejos de Alcorrin.

En la fase V de El Carambolo, se documenté un
edificio exento de muros rectos construido en adobe
con una organizacién axial del espacio (Fernandez Flo-
res y Rodriguez Azogue 2007: 93 s., fig. 8-13), mien-
tras que en la fase siguiente un verdadero complejo
monumental (ibidem: 1098 s., fig. 20-23) que puede
interpretarse como un complejo palacial situado en la
acrépolis del asentamiento, constituido por dos gran-
des edificios también de muros rectos articulados por
un patio y erigidos mediante la construccién de un
zécalo de piedra y alzado de adobes, estando todo el
conjunto rodeado por un potente muro perimetral
(hg. 2).

Por su parte, en el yacimiento malagueno de Los
Castillejos de Alcorrin, un poblado de los momentos
finales de la Edad del Bronce y los iniciales de la Edad

del Hierro, se ha excavado también una gran edificio,

Ficura 2. Estructuras de la fase IV de El Carambolo (segtin Ferndndez Flores y Rodriguez Azogue 2007: lim. 4).
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el A, de paredes rectas y habitaciones de planta cua-
drangular y rectangular que, por el momento, se fecha
entre la finales del siglo 1x y la primera mitad del viir
a.C., que se emplaza, como en el Carambolo, en el drea
de la acrépolis del asentamiento (Marzoli ez alii 2010:
163-164, fig. 6, lim. 6).

Ademds, este edificio no se encontraba aislado en
dicha 4rea, sino que se articulaba con otras estructuras
de similares caracteristicas que han podido ser identifi-
cadas a través de la prospeccién geofisica efectuada en
el yacimiento (ibidem: 156-157, fig. 2-3).

Ya de un momento algo mds avanzado, finales del
siglo vi11 o inicios del vir a.C., es el edificio B de Mon-
temolin (Marchena, Sevilla) (Chaves y de la Bandera
1991: 698 s., fig. 5), construido Gnicamente de adobes
y con unas dimensiones 10 m de longitud como mini-
moy 8.5 m de anchura. Dicho edificio es contempora-
neo al A (una gran cabana de planta oval), siendo sus-
tituidos ambos por sendos grandes edificios de muros
rectos, el C y el D respectivamente (ibidem), en uso
hasta inicios del siglo VI a.C.

Al igual que ocurre en el Carambolo, estos edificios
se ubicaban en la zona mds alta del poblado, en su
acrépolis, por lo que puede deducirse que la arquitec-
tura fenicia es adoptada con mayor rapidez por las eli-
tes, ya que constituiria un elemento mds para materia-
lizar su prestigio y poder frente al resto de la poblacién.

Este tipo de estructuras urbanas de poder son bien
conocidas con posterioridad a lo largo del siglo vir
a.C., como demuestran las estructuras halladas en Co-
ria del Rio (Escacena e Izquierdo 2001), bajo la ca-
sa-palacio del Marqués de Castillo de Carmona (Belén
et alii 1997) o en el estrato VI del corte 3 de la Mesa de
Setefilla (Aubet ez alii 1983: 36, fig. 9, ldim. IV), en el
que se document un muro construido con sillares
bien cortados y finamente trabajados.

Junto a la arquitectura de elite, otro elemento que
se va a generalizar en los asentamientos urbanos indi-
genas del sur peninsular son las murallas, para las que
se ha propuesto tanto una técnica constructiva y filia-
cién fenicia (Escacena 2002) como indigena.

De hecho, aunque se conocen algunos posibles
ejemplos del Bronce Final, como las de Niebla (Cam-
pos, Gémez Toscano y Pérez Macias 2000: 271-272,
336 s.), Aznalcdllar (Hunt 1995: 449) y Carmona
(Amores y Rodriguez Hidalgo 1984-85: 77 fig. 2), lo
cierto es que se van a generalizar a partir del siglo vir
a.C. cuando el contacto con el mundo colonial fenicio
es evidente, como atestiguan las murallas documenta-
das en Tejada la Vieja (Garcia Sanz 1987: 93 s.), Estepa
(Judrez, Caceres y Moreno 1998: 20-21 foto inferior),
Torreparedones (Moret 1996: 526-528, fig. 95, ldm.
XXV y XXVI:3) y Puente Tablas (ibidem: 512-513 fig.
92, 582, lam. XXIV), todas ellas fechadas ya en los si-
glos VII-VI a.C. (¢f” Almagro-Gorbea y Torres 2007:

39 s.), todas ellas con técnicas constructivas similares,

con bastiones de planta semicircular y trapezoidal y, el
ocasiones, con fosos, como en el caso de Tejada la Vieja.

Ambos elementos, arquitectura de prestigio y mu-
rallas, reflejan ya la existencia de un mundo urbano
(Torres 2002: 274, 285 s.) o, al menos, protourbano
(Aubet 1977-78: 106-107), aunque hay que reconocer
que la organizacién interna de los asentamientos indi-
genas del sur peninsular es muy mal conocida, en ge-
neral por la escasez de excavaciones en extensién, he-
cho éste que se justifica porque la mayoria de los
centros de poblacién importantes de este momento
poseen una continuidad de ocupacién que alcanza has-
ta nuestros dias.

Asi, pricticamente sdlo se conocen tramos de mu-
ros rectos de los edificios de estos asentamientos, con
suerte algin edificio o partes de edificio cuando la su-
perficie excavada es algo mds amplia, como ocurre por
ejemplo en las excavaciones efectuadas en los nimeros
8-10 (Garrido y Orta 1994: 177 s., fig. 104-105) y 12
de la C/ del Puerto (Garcia Sanz 1988-89: fig. 10), en
Huelva, sustituyendo progresivamente estas casas plu-
ricelulares de muros rectos las cabafias de planta oval
propias del Bronce Final y que atin perduran a lo largo
del Periodo Orientalizante (Izquierdo 1998).

No obstante, puede deducirse que la organizacién
interna de los asentamientos indigenas del sur de la
Peninsula Ibérica debia articularse a partir de calles y
espacios publicos abiertos que delimitaban manzanas
de casas, tal y como se documenta en los asentamientos
fenicios contempordneos (vid. supra) y en la fase turde-
tana, ya del siglo va.C., documentada en el ya mencio-
nado poblado onubense de Tejada la Vieja (Ferndndez
Jurado 1987: fig. 29-30).

Esta organizacién urbana se reflejaria también en la
adopcién de la escritura por parte de las poblaciones
locales en un momento antiguo que se puede retro-
traer al menos al siglo viir a.C., tal como demuestra un
grafito hallado sin contexto en el cabezo de San Pedro
en Huelva por la tipologia de su soporte, lo que hace
suponer para un momento mds avanzado la existencia
de archivos, que atin no se han documentado, ya que
los documentos estarian escritos en papiro, siguiendo
el uso epigréfico de los fenicios, de los cuales los indi-
genas adoptaron la escritura y la existencia de escuelas
de escribas, tal como parece atestiguar el signario de
Espanca (Almagro-Gorbea 1996: 39-40).

Légicamente, todos estos elementos atestiguan la
existencia de una sociedad de clases gobernada por una
elite regia, tal como queda reflejado en el mito de Gar-
goris y Habis recogido por Justino (XLIV, 4), en el que
este ultimo monarca prohibe al pueblo los trabajos
serviles y divide a la poblacién en 7 ciudades.

Este mito quizd refleja la creciente especializacién
artesanal y econémica de las sociedades locales, atesti-
guada principalmente en el desarrollo de un importan-
te sector minero-metalirgico dedicado a la extraccién
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de plata, plomo y cobre, en la comercializacién del es-
tafo de las regiones atldntica de la Peninsula Ibérica y
en la adopcién de policultivo mediterrdneo que au-
menta la cantidad de recursos susceptibles de ser ex-
traidos de las actividades agricola, a lo que habria que
afadir un importante sector ganadero. Sin dicha espe-
cializacién, es completamente imposible comprender
la complejidad alcanzada por las sociedades locales del
sur peninsular.

Esta elite regia emula a los modelos orientales de la
época, y ello explica la existencia de palacios como el de
El Carambolo (vid. supra) y la existencia de grandes
enterramientos tumulares de cardcter monumental con
ricos ajuares pertenecientes a las elites regias y aristocra-
ticas de las locales (Aubet 1984; Torres 2005: 428 s.,
432 s.; Martin Ruiz 1996).

Igualmente, los principales asentamientos de la
zona, como Onuba, Asta Regia, Carmo, Corduba o Cas-
tulo, se organizan como ciudades-estado con territo-
rios bien delimitados politicamente, sistemas dindsti-
cos y organizacién externa en anfictionias o ligas (vid.
Almagro-Gorbea y Torres 2009: 118-119, fig. 1).

El gran éxito demogréfico y de desarrollo cultural
de este modelo, dio lugar a un interesante proceso de
colonizacién interna y externa, reflejada tanto en la
ocupacion capilar de los territorios urbanos, como se
ha propuesto para Extremadura (Almagro-Gorbea
1996: 67-68) y el valle medio del Guadalquivir (Muri-
llo y Morena 1992; Ferrer y de la Bandera 2005), como
en la fundacién de nuevos centros urbanos en el valle
del Guadiana (Conisturgis, Lacimurgi, Dipo), e, inclu-
so, del Tajo (Augustobriga).

Este proceso es muy similar al acontecido en Etru-
ria a lo largo de la Edad del Hierro, donde el proceso
colonial implicaba inicialmente Ginicamente a los cla-
nes gentilicios y, posteriormente, al consolidarse la or-
ganizacion urbana en Italia central, de cardcter estatal,
dado el gran desarrollo demografico y econémico de
las ciudades etruscas desde el siglo vir a.C. (Torelli
1981: 189 s.; Sassatelli 2001).

Asi, una vez consolidado el urbanismo en el valle
del Guadalquivir, éste se va a difundir por otras 4reas
del sur peninsular a través de tres vias principales (Al-
magro-Gorbea y Torres 2009: 119 s., fig. 1y 6):

* La primera, por la «Via del Atldntico», hasta Oli-
sipo, la actual Lisboa, con fundaciones secunda-
rias en Santa Olaia, en la desembocadura del rio
Mondego, y en el drea de los Turduli Veteres de la
desembocadura del Duero.

* La segunda, por la «Via de la Plata», con funda-
ciones urbanas en el valle del Guadiana (Conis-
turgis, Lacimurgi, Dipo), en el del Tajo (Augusto-
briga) y factorias ain mds al norte que ayudarian
a explicar el desarrollo protourbano de los oppida
vettones desde el siglo VI a.C.

* Via Heraclea hacia el Sudeste a través del alto

Guadalquivir. Con especial incidencia en el drea
ibérica de la alta Andalucia que se «orientaliza»,
como prueban las tumbas iniciales del heroon
del Cerrillo Blanco en Porcuna y la difusién de
elementos urbanos como palacios, escritura, es-
cultura, etc. Todos estos elementos, junto al in-
flujo fenicio directo desde el Sudeste peninsular a
través del asentamiento fenicio de La Fonteta,
configurardn el mundo ibérico del Sudeste pe-
ninsular.

Desde ese momento, la organizacién urbana evolu-
ciona sin solucién de continuidad hasta época romana,
siendo siempre el sur peninsular el principal foco urba-
no por densidad demogréfica, complejidad social y ri-
queza econdémica de toda Hispania, un rol que va a
desempenar hasta la gran crisis econémica y demogra-
fica del siglo xv11, en que dicho papel se trasladard a
otras dreas geogréficas de la Peninsula Ibérica, que ve-
rdn reforzada su pujanza por una industrializacién que
s6lo alcanza al sur peninsular en un momento histéri-
co relativamente reciente.
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